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MANUSCRITO DELAPERREAMIENTO

Contenido

Este codice debe su nombre a la cruda es-
cena central que muestra un suplicio poco
referido en las fuentes, conocido como
aperreamiento. Consistia en azuzar a un
perro contra una persona indefensa para
que lo devorara. El documento presenta
un sistema mixto: utiliza la imagen yla glo-
sa alfabética en idioma nahuatl para comu-
nicar informacion.

Constade unasola fojay muestraa Her-
nan Cortés y dofia Marina (Malinche) diri-
giéndose a seis indigenas encadenados que
por su indumentaria se identifican como
sefiores. Los prisioneros atestiguan el ape-
rreamiento de otro; el ejecutor es un sol-
dado europeo que sostiene con una cade-
na a un enorme perro, probablemente un
lebrel, que muerde ferozmente el cuello del
indigena. El #acuilo 1o pint6 con las manos
atadas y una clara expresion de agonia,
mientras la sangre se derrama por su pe-
cho; porta un #alpiloni o banda de la cabe-
za, que denota su rango; de acuerdo con la
glosa se trata de Tlalchiachteotzin, un sa-
cerdote cholulteca de Quetzalcoatl que, se-
gin Mufoz Camargo (1998, p. 207), es
“mayor de lo bajo del suelo”.

Debajo se encuentra una interesante te-
presentacion del topénimo de Coyohua-
can (Coyoacan); el coyote se dibujé en po-
sicién sedente y con los ojos cerrados,
muerto. El animal esta sobre un grupo de
pequefios cerros y da la espalda a una to-
poforma muy particular, en la que se ven
dos lineas de color azul que semejan agua,
separadas por una cueva. Se trata de la re-
presentacién simbolica de un altépetl, “ce-
rro-agua”, nombre que identificaba a las
ciudades de notable importancia; la forma
de pintar dicho elemento es muy similar a
las del Lienzo de Jucutacatoy el Mapa de Si-
gitenza. Bl significado del coyote muerto re-
sulta mas elusivo, pero es posible que sea
una metafora de la caida del a/#épet/ de Co-
yohuacan en manos de los espafioles.

El toponimo divide lo hasta ahora des-
crito de un grupo pintado en el extremo
inferior izquierdo. Un personaje europeo,
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identificado por la anotacién alfabética
como Andrés de Tapia, uno de los mas fie-
les allegados a Hernan Cortés, sostiene una
espada y se dirige a dos personajes indige-
nas dibujados con sélo una Z#/ma o capay
un sencillo mdxtlatl o braguero. Estos dos
poseen un antropénimo; el primero, y mas
proximo a Tapia, se llama Temetzin, “Ma-
guey del Pedregal”, y el segundo, Rodrigo
Sochitototzin [sic], “Pé4jaro Florido”. Am-
bos atentos a lo que parece estar diciendo
el espafiol; en el manuscrito no existen in-
dicios plasticos de la conversacion.

Elconjunto finallo conformauna cuen-
ta que designa el nimero de afios transcu-
rridos después del evento principal, no
obstante, no hay en el cédice una correla-
ci6n con alguna fecha concreta. La cuenta
se compone de 41 circulos, 37 de color ne-
gro y 4 en rojo; se separan por una estili-
zada cruz y puede notarse en las cuatro tet-
minaciones una ligera abertura hacia su
centro. Es la forma tradicional de la cruz
patée, también llamada cruz patada.

Fecha de elaboracion. John Glass (1975, p.
87) menciona que el documento pudo ha-
ber sido hecho en Coyoacan en el siglo XVI.
Joaquin Galarza (1976, p. 48) sugiere el afio
1540; sin embargo, no se tiene informa-
cién certera sobre la fecha de elaboracion.

Lugar de origen. Hay opiniones divididas,
pues algunos autores consideran que pro-
cede de Coyoacan, tomando como refe-
renciaeltopénimo. Empero, es posible que
el documento pudiera originarse en Cho-
lula, debido a ciertos rasgos plasticos, la re-
ferencia en la glosa a esa ciudad y algunos
rasgos del nahuatl.

Lugar en el que fue depositade. Biblioteca
Nacional de Francia, Fondo Mexicano,
num. 374.

Historia

Es notable que un documento de estas
caracteristicas no sea mencionado explici-
tamente en las fuentes histéricas. Asimis-
mo, la escasez de datos impide la recons-
truccion de las vicisitudes que ha sufrido
desde su elaboracién.

ESTADO DE MEXICO .
Coyokuacan. TLAXCALA
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CARACTERISTICAS FISICAS
Consta de una sola foja de papel europeo
de 31 x 41 cm.

>
Manuscrito del Aperreamiento. El cédice co-
mienza en la parte superior izquierda del do-
cumento. El primer personaje es dofia Marina
(a), quien sostiene un rosario y acompania al
marqués Hernan Cortés (b), mientras éste se
dirige a unafila de sefiores indigenas encade-
nados (c). Los prisioneros observan la que ha
sidoidentificada como escena principal del do-
cumento: el aperreamiento de una persona
atada de manos, al parecer un sacerdote cho-
lulteca (d), el cual es mordido por un enorme
lebrel (e) sostenido con una gruesa cadena
sujeta por un soldado europeo ().

Debajo de este pasaje se encuentra un to-
pénimo o nombre de lugar, Coyoacan (g), que
establece una divisién entre lo hasta ahora se-
falado y un grupo de tres hombres: un espa-
fiol, Andrés de Tapia (h), y dos indigenas, Te-
metzin (i) y Rodrigo Xochitototzin (j). Segun la
glosa, Tapia puso en el poder al primero, pero
después de ciento sesenta (¢ dias?) regresé a
colgarlo y entrego la tierra a Xochitototzin, ve-
cino de Cholula. El ultimo elemento del ma-
nuscrito es una cuenta (k) cuya lectura es de
derecha a izquierda y consta de 4 circulos ro-
jos 'y 37 negros, separados por una cruz pata-
da (1); se trata de una cuenta de afios.
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La primera noticia del manuscrito esta
en el catalogo del “Museo Indiano” de Lo-
renzo Boturini (1986, p. 127), quien lo in-
cluye dentro de los asuntos de la “Histotia
Tlaxcalteca”, subcategoria “Otros diferen-
tes Monumentos, parrafo XX, no. 4”. El
autor no hace mencién del aperreamiento
ni de la presencia de Tapia o de la cuenta;
ademas, lo clasifica como mapa.

En febrero de 1743, Boturini es encat-
celado y sometido a proceso penal y se ve
forzado a abandonar América en octubre
de ese afio, lo que provoco la requisicion
de sus documentos (Leén-Portilla apud
Boturini, 1986, p. XXII). Como conse-
cuencia, mucho de lo registrado por él se
encuentra perdido.

Poco mas de una centuria después de la
expulsioén de Lorenzo Boturini de la Nue-
va Espafia, José Fernando Ramirez (1847)
publicé el juicio de residencia de Pedro de
Alvarado y lo acompafié de seis estampas,
la quinta de las cuales reproduce el manus-
crito. Ramirez dedujo que el documento
habia pertenecido anteriormente a Botu-
rini, pues sefiala que a partir de un revision
de los papeles de éste, llevada a cabo por

elintérprete general del virreinato en julio
de 1745, pudo localizar en el legajo o in-
ventario 4°, registrado como pieza nume-
ro 11, que seria conocido como Manuscri-
to del Aperreamiento (Ramirez, 1847, pp.
290-291). De esta manera se comprende
que el documento quedé a resguardo de la
institucion virreinal, fortuito suceso que
permiti6 el descubrimiento de Ramirez.

Victor Ballesteros (s.f.) localiz6 un tex-
to asociado a un documento con nimero
de catilogo BNF-419-8, llamado Mapa de
San Pedro Tegontepec, cuya descripcién no
corresponde a éste, sino al Manuscrito del
Aperreamiento. Se trata de una traduccion
que Simén Reinisch encargd a un escriba-
no de nombre Francisco T. Rosales para
que lo examinara, interpretara y traduje-
ra; deja, ademas, constancia del lugar y fe-
cha de su trabajo: México, abril 8 de 1867.

De lo anterior, se infiere que la picto-
grafiaylainterpretacién delnahuatlato Ro-
sales estuvieron juntas en algun momento
pero no tenemos informacién de como y
cuando fueron separadas; es posible que el
documento BNF-374 salierade México des-
pués de 1867.

Posterior a esta mencién, no tenemos
datos sobre como el Manuscrito llegé a Eu-
ropanidelaformaen que se integr6 al acer-
vo de la Biblioteca Nacional de Francia.

Principales estudios. John B. Glass ha rea-
lizado un recuento de publicaciones rela-
cionadas con el documento (1975, p. 87),
entreellaslaedicionde].F Ramirezde 1847,
reimpresa en 1875 por Madier de Montjau;
una reproduccién publicada por Wagner
en 1944,y se asienta que existen varias co-
pias, entre las cuales destaca la de la colec-
cién Reinisch. Galarza (1976) hace una
breve descripcién del contenido del docu-
mento y propone la ya mencionada fecha
de elaboracién. Gordon Brotherston
(1979, pp. 37-38) considera que el aperrea-
miento corresponde a 1529, y que el c6di-
ce fue utilizado como evidencia de la bru-
talidad hispana. Stepahie Wood (2000, p.
168) utilizala reproduccién de Wagner para
ilustrar este cruel castigo. Pablo Escalante
(1999, p. 23) plantea que constituye una
queja de los caciques de Cholula contra los
excesos de Andrés de Tapia, quien asesind
a uno de ellos por medio de un mastin. El
estudio pionero de J.F Ramirez (1847) in-

cursos plasticos. El primero es el coyote (a), que da su distintivo al nombre Coyohuacan; esta pintado
con los ojos cerrados, lo que significa que esta muerto, se encuentra sentado sobre un grupo de pe-
quefas elevaciones (b) y tras el conjunto se observa un cerro de mayores dimensiones (c); se puede
apreciar en su parte central un espacio en color negro, una cueva (d). Esta separa dos finas lineas de
color azul, que representan agua (e). El contexto indica que el tlacuilo buscé simbolizar no sélo el lu-
gar y su nombre, sino también su rango, el altépet/ de Coyohuacan.

cluye una puntual descripcion de los ele-
mentos plasticos del documento y la iden-
tificaciéon de los glifos onomasticos y
toponimicos; destaca la transcripcion de la
glosanahuatl, pues presentaunatraduccion
e interpretacion. Perla Valle (2009) ofrece
también un estudio y hace una nueva des-
cripcién de cada uno de los elementos del
cédice, lo cual le permite plantear intere-
santes hipdtesis sobre algunos de ellos. Ca-
rrillo Rodriguez (2010) dedic6 su tesis de
doctorado aeste documento y propuso que
el Manuserito recoge dos relatos relaciona-
dosy que se trata de un documento incom-
pleto. Lori Boornazian (2010, 2011, 2012)
ha llevado a cabo una importante investi-
gacién cuya base analitica se fundamenta
en el trabajo de archivo y centra la clave del
documento en el grupo de Tapia.

Otros nombres. Documento BNF-374,
Hoja del Aperreamiento, Hoja del Apericanien-
to, Cddice de Coyoacdn.

Carlos Alfredo Carrillo Rodriguez. Arquedlogo. Doc-
tor en etnohistoria por la ENAH. Docente y director
de la Unidad Académica de Antropologia de la Uni-
versidad Auténoma de Zacatecas. Su tesis de docto-
rado estudia el Manuscrito del Aperreamiento.

del Manuscrito del Aperreamiento, pues a pesar de que la glosa en nahuatl ofrece cierta informacién, en la mayoria de los casos no se corresponde con
laimagen. Segun la glosa, los personajes que encabezan la fila son “dos sefiores de San Pablo (Cholula), el Sefior Mesitly [sic] (a) y el Sefior Tecame-
catl (b)”; sin embargo, la iconografia no parece apoyar esto, pues el primero no posee elemento alguno que lo identifique como mesitli, liebre de ma-
guey, pero llama la atencion la espada que tiene en las manos; es posible que el tlacuilo haya utilizado ese atributo, propio de San Pablo, para sefalar
el nombre del pueblo que gobernaba; el antropdnimo del segundo lo identifica como Tlaquatizin y no Tecamécatl. El tercero (c) es, segun la inscripcion,
el sefior de San Andrés (también en Cholula), Quauitzcuintli, pero sélo se muestra una cabeza de perro, trascribiendo el nombre Itzcuintzin; el siguien-
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pues quiza se trate de una estilizacion del nominal Itzcoatl. El penatimo sefior encadenado (e) es nombrado Couapisque, posiblemente aludiendo a al-
gun cargo, y el antropénimo sefiala que se trata de Coatzin; finalmente, la glosa registra a Quetzalmazatzin (f) de la Parroquia de Santa Maria (Sanc-
ta Maria ychan).

Es de notar que la disposicion de la escritura europea no sefiala una planeacion previa, en otras palabras, el tlacuilo nunca tuvo la intencién de incluir no-
tacion alfabética en el codice, sino que la forma en que fueron inscritos muestra que fueron afiadidos posteriormente en un intento de hacer legible el rela-
to, lo cual implica que no se trata de una lectura, sino de una interpretacion.
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E/! Manuscrito del aperreamiento

Castigos abominables

LoRrI BOORNAZIAN DIEL

El Manuscrito del aperreamiento documenta la violenta ejecucion de un prominente sacerdote

y seis nobles de Cholula, atacados por un perro. Hernan Cortés ordend tan brutal castigo;

el que fuese perpetrado en la persona de un importante sacerdote muestra el papel clave de

Cholula, en las esferas religiosa y politica, durante los aflos previos a la conquista.

| Manuscrito del aperreamiento

nos proporciona una lagubre

imagendel Méxicodelosafios

inmediatamente posteriores a
la conquista. El Manuscrito, resguardado
actualmente en la Biblioteca Nacional de
Francia, fue pintado sobre una sola hoja
de papel europeo en 1560, sibienlos acon-
tecimientos que muestra sucedieron en
1523. En el centro de la imagen se observa
a un sacerdote atado mientras lo ataca y
mata un perro, que es controlado por un
espafiol mediante una cadena. A laderecha
delaimagen, otros seis sefiores, encadena-
dos uno al otro, esperan su turno para ser
“aperreados”. En la parte superior vemos
a Hernan Cortés parado junto a dofia Ma-
rina, su traductora. Cortés eleva la mano
mientras dice algo; Marina lleva un rosario
en la mano vy, juntos, intentan convertir a
los indigenas. A juzgar por su condicién y
castigo inminente, los hombres parecen
haber rechazado sus arengas. El primer
prisionero, ademas, porta una espada eu-
ropea, lo cual hace suponer que se rebel6
abiertamente contra el mensaje evangeli-
zador de Cortés.

Las victimas de tan violenta ejecucion
son sefiores de Cholula; en la anotacion al-
fabética en ndhuatl de la orilla derecha se
les identifica como fecubitli o sefiores de San
Pablo, San Andrés y Santa Matfa, tres pue-
blos comprendidos por la ciudad-Estado
de Cholula. La victima principal es #al-
chiachteotzin. Dos sumos sacerdotes regian

Cholula cuando llegaron los espafioles,
uno de ellos era el #ilchiach. El sufijo que
se afiade al titulo en el Manuscrito confirma
un estatus sagrado y gran reverencia hacia
este sacerdote, pues feo-#/ significa dios o
sagrado y -#zzn denota reverencia.

Cholula fue sede del culto a Quetzal-
coatl, y el Hdlchiach era uno de los que en-
cabezaba dicho culto (Rojas 1927, pp. 160-
161). Mas aun, Cholula fue considerado a
lo largo de su historia un espacio sagrado,
como indica el nombre completo de la ciu-
dad-estado, Tollan Cholollan. En Mesoa-
mérica la palabra zo/lan se us6 para indicar
metaféricamente la cualidad sagrada y
grandiosa de una ciudad. El caracter sagra-
do de Cholula se dej6 sentir incluso fuera
de sus fronteras, ya que sus templos —de-
dicados a multitud de dioses— fueron des-
tino de importantes peregrinaciones y los
historiadores y misioneros espafioles la
compararon conlaantigua RomaylaMeca.
Resulta, pues, que la victima principal del
aperreamiento, representada en el Manus-
¢rito, era uno de los grandes sacerdotes de
Cholula, una de las ciudades mas sagradas
del Altiplano de México.

Es evidente que no se trata de un ata-
que indiscriminado contra cualquier sefior
indigena, sino de un violento castigo con-
tra una figura religiosa altamente reveren-
ciada, y tal vez un acto de dominio sobre
la religion nativa misma. ¢Por qué ordend
Cortés tan brutal ejecucion sobre tan sa-
grado personaje? Es de suponerse que el

intento de Cortés por convertir al #ilchiach
tenfa intenciones politicas, ya que una ver-
dadera conversion, con el menor viso de
aceptacion al cristianismo, era imposible
antes de 1524, afio en quellegaron los doce
franciscanos que emprenderfan la evange-
lizacién de la Nueva Espafia. Durante el
caos de la conquista y sus secuelas inme-
diatas, las conversiones iniciales sitvieron,
en cambio, como declaraciones de nuevas
alianzas. En este contexto, el fracaso de la
pretendida conversion que Cortés exigio
al talchiach de Cholula, y otros miembros
de la elite, tenfa implicaciones politicas,
puesto que era lo que definfa a los hom-
bres como aliados o enemigos. Podemos
suponet, en este caso, que el sumo sacet-
dote y los sefiores de Cholula rechazaron
las propuestas de Cortés, convirtiéndose
en sus enemigos.

Elsumo sacerdote de Cholula jug6 tam-
bién un papel clave en las ceremonias de
investidura de la region. La Relacidn de Cho-
Inla desctibe que cuando algin gobernan-
te de la Nueva Espafia heredaba un titulo,
viajaba a Cholula para que el sumo sacer-
dote lo confirmara y para jurar obediencia
al idolo de Quetzalcoatl (Rojas, 1927, p.
161). El #alchiach de Cholula, por lo tanto,
tenfa un papel politico clave en la sociedad
prehispanica; su muerte debid haber cau-
sado una ruptura en el ejercicio de la auto-
ridad regional, un vacio de poder que las
autoridades espafioles debfanllenar. Alata-
car al #ilchiach de Cholula, Cortés desar-
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ticulaba una jerarquia politico-religiosa y a
la vez sofocaba una resistencia potencial-
mente vigorosa contra la religién cristiana
y la autoridad espafiola. La ejecucion per-
mitirfa al conquistador espafiol allanar el
camino para la evangelizacion e hispaniza-
ci6én de los pueblos nativos.

NATURALEZA PUBLICA
DE LA EJECUCION

Esta naturaleza publica también debi6 de
haber servido a Cortés pata ejercer su au-
toridad en la época seguramente cadtica
que sigui6 a la conquista (Diel, 2010). La
ejecucion se llevo a cabo en Coyoacan,
como se indica mas abajo, mediante el sig-
no del coyote en un paisaje montafioso. En
los afios siguientes a la caida y destruccion
de Tenochtitlan, la capital azteca, Cortés
estableci6 su centro de operaciones en Co-
yoacan, asf que en el lugar habfa muchos
espafioles y nobles indigenas que, conse-
cuentemente, presenciaron la violenta eje-
cucién. La eleccion del perro debié de ha-
ber afiadido dramatismo al especticulo,
puesto que la ferocidad del aperreamiento
aterrotrizaba tanto a las victimas, como a
los testigos. Se sabe que los indigenas te-
mian mucho a los perros espafioles, pues-
to que su contacto con estos animales se
limitaba a los perros pequefios y pelones
(xoloizeuintle), relativamente inofensivos.
En el libro 12 del Cédice Florentino, un rela-
to nahuatl de la conquista contiene la des-
cripcién de los perros espafioles que enfa-
tiza su fiera naturaleza: Y sus perros eran
enormes ctiaturas con la orejas dobladas y
las fauces abiertas. Tenfan ojos centellean-
tes, como tizones, amatillos y fieros”.
Cortés conocia bien las leyes espafiolas,
basadas en la antigua tradicién romana, y
eligi6 este terrible castigo tal vez porque se
usé desde tiempos muy remotos. Los ro-
manos tenfan la costumbre de arrojar alos
enemigos a las fieras, a veces inclufan pe-
rros, y se consideraba una punicién adicio-
nal contra las clases mas menesterosas.
Esta costumbre se conservé hasta la era
cristiana y se usé especificamente contra
quienes practicaban el sacrificio humano.

Manuscrito del aperreamiento.
FOTO: CORTESIA DE LA BIBLIOTECA NACIONAL DE FRANCIA.

Asi, el castigo puede haber tenido con-
notaciones simbdlicas asociadas, desde
los tiempos mas antiguos, con la rebelion,
el paganismo y el sacrificio (Diel, 2010,
pp- 154-155). El acto de matar con bestias
también devaluaba simbdlicamente a las
victimas, rebajandolas a la categotia ani-
mal, comolo sefialaLuis Weckmann (1984,
pp- 546-47). Si Cortés ordend un castigo
tan inhumano, podemos deducir cuan po-
bre opinién tenfa de estos hombres.

Laterribleimagen del Manuscrito del ape-
rreamiento, a pesar de su dramatismo, ha
recibido poca atencién de los estudiosos
del periodo colonial. Existen referencias
alaperreamiento, pero en ninguna de ellas
se menciona al sumo sacerdote de Cho-
lula como una de sus victimas; tal vez se
deba a que la intencién del Manuscrito,
Unico testimonio de este hecho, no era
acusar a Cortés, sino servir a intereses re-
gionales (Diel, 2011). Una escena compa-
rativamente mundana ocurte en la parte
inferior, que muestra las secuelas de tan
violentas ejecuciones. Un conquistador
espafiol, Andrés de Tapia, habla con dos
indigenas de nombres TemetzinydonRo-
drigo Xochitototzintli. Laglosa escrita ex-
plica en nahuatl que tras la muerte del #a-
togue, Andrés de Tapia, por entonces
encomendero de Cholula, instalé como
gobernante a Temetzin, a quien ahorcé
después para sustituirlo por don Rodrigo
Xochitototzontli.

En el Manuscrito encontramos claves vi-
suales que nos permiten ver el contraste
entre don Rodrigo, cristiano, y sus paisa-
nos paganos; la indumentaria indigena de
las primeras victimas, por ejemplo (sanda-
lias, bragueros con cenefas, pectorales de
0ro), los vincula a un pasado pagano y no
a un presente cristianizado. Ademas, los
hombres de la derecha llevan en el cabe-
llo un pequefio mofio al frente y el resto
elegantemente trenzado y detenido con
una pluma llamada guetzallalpiloni, que
conlleva asociaciones con lo militar; asf,
los tocados y la espada europea que sos-
tiene el primer prisionero encadenado del
grupo, permiten deducir, visualmente, una
resistencia militar y una rebelion abierta
contra el mensaje cristiano de Cortés. Los
indigenas de la parte inferior de laimagen,
en cambio, parecen mds anuentes ante los
espafioles y su religion; van mas modesta-

DOSIER

mente ataviados, con tdnicas largas y bra-
gueros sencillos. Yano usan sandalias, pec-
torales de oro ni llevan quetzallapillons; su
pelo es mas corto, e incluso se puede ob-
servaruna barbaincipiente, lo cuallos aso-
cia a los espafioles barbados. Don Rodri-
go, ademads, tiene nombre espafiol, que
debi6 haber recibido al bautizatrse, mien-
tras quelos demas cholultecas tienen nom-
bres completos en nahuatl. Don Rodrigo
es, pues, el unico verdadero cristiano en-
tre todos los indigenas representados.

Este testimonio visual nos muestra, por
ultimo, como estos nobles cholultecas se
negaron a someterse a la autoridad y reli-
gién espafiolas y, en castigo, fueron ejecu-
tados. Don Rodrigo, en cambio, los ha
aceptado y es nombrado regidor por su
encomendero Andrés de Tapia. Asi, el
Manuseritono habria sido pintado conlain-
tencién de provocar simpatia por las victi-
mas del aperreamiento ni de incriminar a
Cortés, sino paralegitimar a la nueva auto-
ridad de Cholula. La impresionante ima-
gen de tan brutal ejecucién, sin embargo,
saca alaluzlos actos de terror que segura-
mente sucedieron tras la conquista.

Larepresentaciéondelatormentado #al-
¢hiach queda hoy como signo duradero de
los traumas sufridos y atestiguados porlos
colonizados en los afios inmediatamente
posteriores a la conquista. El que se infli-
gieran al sumo sacerdote de Cholula reve-
la la importancia de su papel religioso y
politico en la sociedad prehispanica, pa-
pel que tuvo que neutralizarse para que
los espafoles impusieran exitosamente
su nueva religién y autoridad sobre los
pueblos nahuas. ¢

Loti Boornazian Diel. Doctora en estudios latinoa-
mericanos por la Universidad de Tulane y profesora
asociada de histotia del arte en la Universidad Cris-
tiana de Texas, sede Fort Worth.
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